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Abstract: 

Gheorghe Ursu (1926–1985). Engineer specialising in anti-seismic structural 

reinforcement, poet and writer. From 1950 to 1985, he worked at the Research 

and Design Institute for Systematisation, Housing and Local Administration. 

He came under the scrutiny of the Securitate on 22 December 1984, after 

being reported by some subordinates who, in his absence, had stolen a 

manuscript from his office. In this manuscript, the intellectual had noted down 

his reflections almost daily, including some criticisms of the communist 

regime. During searches of his workplace and home, the Securitate confiscated 

over 60 notebooks from a diary that Ursu had kept since 1944. The diary 

contained details of his personal and professional life, as well as comments on 

politics, culture, art and literature. It also revealed his dissident activities, 

particularly those following the 1977 earthquake. Gheorghe Ursu was initially 

investigated by the Securitate without being arrested, but was then arrested on 

21 September. He died on 17 November 1985, while in custody, in the Jilava 

prison hospital. Investigations conducted after 1989, both by his family and by 

prosecutor Dan Voinea, revealed that the dissident died under torture by the 

Securitate. Those primarily responsible for Ursu's death, Securitate officers 

Marian Pârvulescu and Vasile Hodiș, have not yet been convicted. The 

memory of Gheorghe Ursu is kept alive today by his son, Andrei Ursu. 
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Octaviana Jianu: În anul 2024 s-au împlinit 35 de ani de la Revoluția 

Română din Decembrie 1989 și 39 de ani de la lichidarea inginerului 

Gheorghe Ursu, tatăl dumneavoastră, suprimat de Securitate pe 17 

noiembrie 1985. Ambele sunt evenimente asupra cărora ați reflectat 

îndelung, mai ales că ultimul v-a marcat viața. În răstimpul celor peste trei 

decenii de libertate, românii au asistat la ocultarea de către justiție a 

adevăraților vinovați, atât în situația victimelor Revoluției, cât și în cazul 

părintelui dumneavoastră. În cadrul interviului pe care ați acceptat cu 

amabilitate să mi-l acordați, aș vrea să prezentăm lectorilor „Revistei 

Bibliotecii Academiei” cazul inginerului Ursu și să vorbim deschis despre 

motivele arestării, detenție și deces, dar mai ales despre procesul intentat 

torționarilor săi, anume Vasile Hodiș și Marin Pîrvulescu, pentru ca 

victimei să i se facă măcar post-mortem dreptate.   

Deși o bună parte dintre conaționali știe bine cine a fost Gheorghe Ursu, vă 

rog, totuși, să prezentați, pe scurt, ce au presupus actele sale de disidență și 
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când anume tatăl dumneavoastră a intrat în vizorul Securității? De ce poliția 

politică a manifestat interes față de acest intelectual? 

 

Andrei Ursu: O parte dintre actele de opoziție ale lui Gheorghe Ursu, așa 

cum au fost considerate de Securitate la începutul anchetei din 1985, rezultă 

din dosarul său de urmărire informativă (cu numele de cod „Udrea”) 

precum și din dosarul său penal. În acesta din urmă, anchetatorii l-au acuzat 

pe Gheorghe Ursu de „propagandă împotriva orânduirii socialiste”. E vorba 

mai ales despre scrisorile pe care le-a trimis în anii 1978 și 1981 la „Europa 

liberă” și care s-au citit pe post. Conform Securității, în prima scrisoare, pe 

care i-a înmânat-o direct lui Virgil Ierunca, în timpul unei excursii la Paris, 

Gheorghe Ursu „a comentat de pe poziții dușmănoase măsuri luate de 

partid în domeniul construcțiilor”. În realitate, el l-a acuzat direct pe 

Nicolae Ceaușescu că într-o ședință a CC al PCR, din 4 iulie 1977, a 

ordonat în mod criminal sistarea consolidării blocurilor avariate de 

cutremur, lăsându-le vulnerabile la un nou cutremur, cu riscul pierderii a 

mii de vieți omenești. În cea de-a doua scrisoare, Gheorghe Ursu a descris 

presiunile exercitate de Ceaușescu, prin cultul personalității și prin cenzura 

de Partid, împotriva Uniunii Scriitorilor și libertății de creație. O a treia 

scrisoare, despre care nu am știut la acea vreme, a trimis-o în 1984, după 

toate probabilitățile, printr-un prieten care a călătorit în Occident, în acel 

an. În ea, tatăl meu a ridicat problema fondurilor adunate de regim ca 

ajutoare din afară și prin colecte de la cetățeni, destinate consolidării 

blocurilor și ajutorării sinistraților. El atrăgea atenția că acele fonduri, 

administrate de Elena Ceaușescu, au fost folosite în cu totul alte scopuri.  

O altă acuzație de propagandă anticomunistă au reprezentat-o manifestele 

antitotalitare pe care tatăl meu le-a afișat o vreme la locul său de muncă, 

Institutul de Cercetare și Proiectare pentru Sistematizare Locuințe și 

Gospodărie Comunală din București. Conform Securității, citatele afișate 

atrăgeau atenția că „situația critică din [...]  timpul regimurilor fasciste s-ar 

fi potrivit în prezent realităților din România” și făceau totodată „referiri la 

necesitatea luptei împotriva statului”. Mai știm din documente de la 

CNSAS că Gheorghe Ursu intrase în vizorul Securității încă din 1977, când 

informatorii și ofițerii din institutul unde lucra au consemnat că el s-a opus 

opririi consolidărilor, declarând că va continua lucrările chiar dacă va trebui 
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să le plătească din propriul salariu. Mai multe detalii despre activitatea de 

opozant al lui Gheorghe Ursu și motivele pentru care a fost anchetat de 

Securitate pot fi găsite pe site-ul Fundației Gheorghe Ursu, spre exemplu 

aici: https://gh-ursu.ong.ro/deCeAFostUcis.html.  

 

Octaviana Jianu: Deși indubitabil reținut pentru abateri politice, Gheorghe 

Ursu a fost arestat oficial, în toamna anului 1985, pentru infracțiuni de 

drept comun, conform unuia dintre tertipurile prin care organele represive 

mascau actele de disidență și neutralizau opozanții regimului Ceaușescu. 

Credeți că statutul de deținut de drept comun avut de Gheorghe Ursu a 

influențat în vreun fel anume cursul evenimentelor petrecute în cele 

aproape două luni de arest (21 septembrie – 17 noiembrie), în care 

disidentul s-a aflat în penitenciarul Jilava?  

 

Andrei Ursu: Statutul de deținut de drept comun a avut menirea să 

deturneze atenția publică de la ancheta politică. El a avut efect asupra 

cursului evenimentelor din acele două luni. Pentru a evita presiunea 

diplomatică și mediatică din partea Occidentului, care aflase despre caz, 

autoritățile române le-au transmis celor americane, inclusiv delegației 

ambasadei SUA, că Gheorghe Ursu era „un traficant notoriu” și că fusese 

arestat pentru deținere de valută.  

 

Octaviana Jianu: Deși autoritățile comuniste au acționat în vederea 

ștergerii probelor incriminatoare, dumneavoastră ați reușit să adunați de-a 

lungul timpului dovezi clare, care atestă crima Securității. Cum a încercat 

Securitatea să acopere crima comisă? Ce probe incriminează securiștii care 

au acționat în acest caz?    

 

Andrei Ursu: Martorii au declarat că urletele tatălui meu când venea lovit 

de la anchetă și când era maltratat și în celulă se auzeau în toată clădirea. Și 

totuși, nu s-a făcut nicio anchetă internă asupra cazului său, deși conform 

chiar și regulamentelor de atunci, în toate cazurile de deces în detenție o 

investigație era obligatorie. Securitatea a interzis medicilor de la Jilava să 

facă declarații despre starea în care l-au văzut pe tatăl meu. Deși la autopsie 

s-au consemnat echimoze ca urmare a loviturilor, iar medicii nu au 
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constatat nicio cauză patologică a rupturii intestinului (faptul care a dus la 

deces), procurorul a consemnat că moartea ar fi fost neviolentă. Securitatea 

a redactat mai multe variante de documente prin care a falsificat cauza 

morții („ocluzie intestinală”, „afecţiuni cardiace de care suferea”), 

contrazicând documentele medicale (foaia de observație clinică de la 

Spitalul Penitenciar Jilava, referatul medical postoperator și raportul de 

constatare medico-legală), din care rezultă că moartea fusese cauzată de 

violențele exercitate asupra victimei. Astfel de dezinformări au fost 

transmise și oficialităților americane. Corpul victimei a fost îmbălsămat, la 

ordin, fără certificat constatator al morții, contrar regulilor în vigoare. 

Familiei i s-au comunicat neoficial mai multe variante pentru cauza morții, 

privind afecțiuni închipuite. La serviciul tatei s-a dat ordin să nu meargă 

nimeni la incinerare. În acea perioadă nouă ne-au tăiat telefonul. Ulterior, 

dosarul „Udrea” a fost ținut ascuns de SRI până în anul 2000, iar dosarul 

penal l-am văzut pentru prima oară în 2014, deși l-am cerut cu insistență de 

la SRI. Foști ofițeri de Securitate preluați în SRI, precum Nicu Crișan, 

Gheorghe Cotoman și Ion Dumitraciuc au redactat la începutul anilor ’90 

mai multe rapoarte mincinoase, contrazise de mărturii și chiar de 

documente din dosarele Securității, în care au negat faptul că în perioada în 

care a fost arestat, Gheorghe Ursu a fost anchetat în continuare de ofițerii 

de Securitate Marin Pîrvulescu și Vasile Hodiș. 

Probele care incriminează securiștii sunt de trei categorii: declarații de 

martori, documente ale Securității și acte medicale, care se coroborează 

între ele. Astfel, din declarațiile unor subofițeri de pază și colegi de celulă 

rezultă că Gheorghe Ursu era lovit în timpul anchetei la Securitate, la 

revenirea în celulă fiind în mai multe rânduri susținut de gardieni, întrucât 

nu se mai ținea pe picioare. Cel puțin într-una din aceste situații, martorul 

declara că bonul de scoatere la anchetă fusese semnat de Marin Pîrvulescu. 

Un alt martor declara că tatăl meu a fost adus de la anchetă cărat cu pătura, 

întrucât nu mai putea merge și că fusese anchetat de „anchetatorul său, 

Pîrvulescu”. Alți martori declară că „de fiecare dată când inginerul Ursu 

venea de la anchetă, venea bătut”, iar ofițerii de Securitate care îl agresau 

erau „anchetatorii săi”, maior și respectiv locotenent de Securitate, „care îl 

mai anchetaseră și în stare de libertate”. Conform dosarelor de anchetă, este 

evident vorba tot de Pîrvulescu și Hodiș. Alți martori declară că: „de multe 
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ori, Gheorghe Ursu era scos din cameră fără bon de scoatere, doar venea 

lucrătorul de Securitate și pur și simplu îl lua din cameră”. Faptul că Vasile 

Hodiș a participat la toate interogatoriile asupra lui Gheorghe Ursu și că la 

anchetă nu au participat alți ofițeri rezultă din dosarele Securității și a fost 

recunoscut inclusiv de Pîrvulescu. Documente ale Securității semnate de 

Pîrvulescu și Hodiș arată că cei doi îl anchetau pe Gheorghe Ursu în timp 

ce acesta era arestat la Miliție și că foloseau informatori de cameră pentru a 

obține informații de la victimă. Actele medicale arată că leziunile care i-au 

cauzat moartea datau din ziua de 15 noiembrie 1985, din intervalul în care 

martorii au declarat că Gheorghe Ursu a fost anchetat de Pîrvulescu, 

anchetă de unde a fost adus în pătură, urlând de durere și vărsând sânge. 

Mai multe mărturii și acte medicale relevante pot fi găsite pe site-ul 

Fundației Gheorghe Ursu:  

https://gh-ursu.ong.ro/cazul_pirvulescuMarturii.html, tot aici sunt și 

documente ale Securității:  

https://gh-ursu.ong.ro/cazul_pirvulescuDocumenteDUI.html. Un istoric al 

cazului ofițerilor de Securitate poate fi, de asemenea, consultat aici: 

https://gh-ursu.ong.ro/cazul_pirvulescu.html. 

 

Octaviana Jianu: După 1989, familia disidentului a inițiat un lung, 

anevoios și dureros demers pentru aflarea circumstanțelor în care s-a produs 

decesul. Care au fost cei mai importanți pași urmați, etapele fundamentale 

ale acestui demers, dar și principalele piedici ridicate de autoritățile 

judiciare postdecembriste, menționând că nici până acum justiția română nu 

a făcut dreptate inginerului Ursu.   

 

Andrei Ursu: Primul pas important a fost ancheta lui Dan Voinea, începută 

în 1990, care a stabilit că fusese vorba de o moarte violentă, ca urmare a 

loviturilor primite și că vinovații erau ofițerii anchetatori și șefii săi. 

Ancheta s-a împotmolit odată cu îndepărtarea lui Dan Voinea de caz și 

predarea dosarului altui procuror, Samoilă Joarză. Atunci a fost construit 

țapul ispășitor Marian Clită, care a luat omorul asupra sa. Condamnarea 

acestuia (în condițiile în care el executa oricum zece ani de pușcărie pentru 

alte condamnări, deci pentru acest pretins omor nu urma să i se adauge prea 

https://gh-ursu.ong.ro/cazul_pirvulescuDocumenteDUI.html
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mult) a stabilit o „autoritate de lucru judecat” pentru omor. Acest lucru i-a 

protejat pe adevărații vinovați, respectiv Pîrvulescu și Hodiș.  

Un alt moment dificil a fost în toamna anului 2000, când, deși Dan Voinea 

reluase ancheta asupra ofițerilor și aproape finalizase dosarul coloneilor de 

Miliție Stanică și Creangă, dosarul i-a fost luat din nou, fără vreun motiv 

legal. A fost nevoie de un protest extrem din partea mea (greva foamei) 

pentru ca dosarul să-i fie restituit. La scurt timp, cei doi milițieni erau 

trimiși în judecată, și în 2003 au fost condamnați pentru instigare la omor. 

Creangă a executat 5 ani, iar Tudor Stanică doar 11 luni, după care a 

început să obțină, anual, timp de mai bine de 15 ani, scutiri medicale. Am 

contestat acele adeverințe, vădit false, însă plângerile mi-au fost respinse de 

procurori și de instanțele de judecată. 

Au urmat alți ani grei, în care Dan Voinea a continuat ancheta asupra 

securiștilor, dar foarte lent. După pensionarea acestuia în 2009, noul șef al 

Secției Parchetelor Militare (SPM) Ion Vasilache a făcut totul pentru a 

mușamaliza acea anchetă, respingându-ne toate plângerile penale pentru 

crime împotriva umanității. Am făcut plângeri în justiție împotriva acelor 

rezoluții ale lui Vasilache. În 2013-2014 judecătorul Gunescu, de la 

Tribunalul Militar Teritorial București, ni le-a respins și pe acelea, 

scăpându-l basma curată pe Pîrvulescu. În toamna lui 2014 a trebuit din nou 

să recurg la un protest extrem (o a doua grevă a foamei) pentru a atrage 

atenția autorităților asupra ilegalităților comise de procurori. Presa a luat act 

de probele existente și a înțeles tertipurile folosite de procurori pentru a 

evita anchetarea securiștilor. Lumea a înțeles și faptul că era vorba de 

infracțiuni contra umanității, care erau, și mai sunt și astăzi, 

imprescriptibile. Cred că în urma acestei solidarizări, Procurorul General 

Nițu a acceptat faptele și încadrarea de drept corectă. Parchetul General și 

SPM au decis atunci că nu numai în cazul Ursu, dar și în alte cauze de 

victime ale comunismului, tortura și alte tratamente neomenoase trebuie 

anchetate drept crime împotriva umanității.   

 

Octaviana Jianu: Pe 27 iunie 2023, Înalta Curte de Casație și Justiție a 

emis o sentință definitivă în cazul dosarului nr. 2500/2017, ce îi avea ca 

principali inculpați pe ofițerii de Securitate Vasile Hodiș și Marin 

Pîrvulescu. Judecătorii i-au achitat pe torționarii tatălui dumneavoastră, 
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respingând atât situația premisă de reprimare sistematică a disidenților de 

către autoritățile comuniste în anii ’80, cât însăși calitatea de disident a lui 

Gheorghe Ursu. Verdictul Înaltei Curți de Casație și Justiție a consternat o 

țară întreagă. Jurnaliști și reprezentanți ai societății civile au blamat în 

mass-media infama decizie și s-au declarat solidari cauzei inginerului Ursu. 

Parchetul General a solicitat, de asemenea, pe data de 1 noiembrie 2023, 

revizuirea cazului. Cum explicați dumneavoastră această absurdă sentință 

din 27 iunie? De ce justiția română a refuzat să-i condamne, în opinia 

dumneavoastră, pe cei doi principali vinovați?  

 

Andrei Ursu: Am urmărit atent atitudinea și reacțiile judecătorilor acelui 

complet, respectiv Valerica Voica, Alin Sorin Nicolescu și Constantin 

Epure. S-au comportat ostil față de martorii noștri, inclusiv alte victime din 

anii ’80, cum au fost Mariana Gherghina Beșciu, Nicoleta Giurcanu Matei, 

Radu Filipescu și Petre Mihai Băcanu. Ocazional, i-au timorat sau au evitat 

consemnarea completă a unora dintre mărturii. În motivarea deciziei de 

achitare, i-au citat, în schimb, pe martorii apărării, respectiv pe unii ofițeri 

de Securitate ajunși generali SRI, printre care Vasile Mălureanu. Deși 

acesta din urmă are o decizie de la CNSAS de poliție politică pentru 

încălcarea flagrantă a drepturilor omului, fapt cunoscut de judecători, ei au 

preluat ad-litteram „marturia” lui Mălureanu, prin care, desigur, Securitatea 

ceaușistă era disculpată în totalitate, iar Gheorghe Ursu era prezentat ca un 

caz neimportant pentru regim. Completul ICCJ a copiat, efectiv, cuvânt cu 

cuvânt, depoziția lui Mălureanu în hotărârea sa. Punând cap la cap lipsa de 

imparțialitate manifestată și motivarea absurdă în sine, cred că judecătorii 

fie au fost timorați de acești martori ai apărării, fie au anumite conivențe cu 

fosta Securitate. Nu cred că le-au lipsit probele și nici că nu le-ar fi înțeles. 

 

Octaviana Jianu: Curtea de Apel București a reluat pe 31 martie a.c. 

procesul în care familia disidentului solicita revizuirea deciziei de achitare a 

lui Vasile Hodiș și Marin Pîrvulescu. Credeți că de această dată justiția 

română îi va face lui Gheorghe Ursu dreptate?  

 

Andrei Ursu: Avem speranțe. Însă din experiența acestor procese am ajuns 

la concluzia că decizia depinde în cea mai mare măsură de probitatea 
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judecătorilor. În mai anul trecut, judecătorul Pavel Mircea Cătălin de la 

Curtea de Apel București ne-a respins în principiu cererea de revizuire 

pentru niște motive efectiv aberante. În urma apelului nostru și al 

Parchetului General, ICCJ (prin completul format din Oana Burnel - 

Preşedinte, Simona Elena Cîrnaru și Rodica Aida Popa – judecători) a 

constatat multiplele „erori” ale judecătorului Pavel, a acceptat, în principiu, 

cererea de revizuire și a trimis-o înapoi la CAB pentru judecarea pe fond a 

cererii. În caz că o aprobă, noul judecător de la CAB, Ramona Feurdean, îi 

va rejudeca pe cei doi inculpați. Însă motivarea ICCJ a deschis calea 

evaluării corecte atât a probelor, cât și a încadrării de drept. Practic, instanța 

supremă a recunoscut că represiunea ceaușistă este „un adevar istoric”. Și 

că această condiție premisă este dovedită de noile probe care însoțesc 

cererea de revizuire. La fel și în privința statutului lui Gheorghe Ursu de 

„persoană căzută sub puterea adversarului”. O achitare ar fi strigătoare la 

cer în acest moment. 

 

Octaviana Jianu: Din mărturisirile dumneavoastră publice am aflat despre 

sentimentele profunde care vă leagă  de părintele pierdut.Vă rog să precizați 

ce acțiuni ați întreprins, de-a lungul timpului, pentru a-i păstra vie memoria 

și unde pot găsi cititorii interesați date detaliate despre acest caz.   

 

Andrei Ursu: Da, am fost foarte legat de tata. Alături de GDS – căruia îi 

sunt profund recunoscător – am organizat, încă din anii ’90, comemorări ale 

sale. De mai mulți ani, organizația Re:RISE de reducere a riscului seismic, 

condusă de neobositul Matei Sumbasacu a organizat comemorări și alte 

evenimente. Cu ajutorul regizoarei Carmen Lidia Vidu și a unei echipe de 

actori tineri, la fel de sufletiști, s-a pus în scenă „Ordinul Criminal”, adică 

stenograma ședinței din 4 iulie 1977, în care Ceaușescu a ordonat sistarea 

consolidărilor, despre care Gheorghe Ursu a alertat publicul prin 

intermediul „Europei Libere”. Re:RISE a construit și un memorial online 

(https://sites.google.com/rerise.org/memorialul/home). Sunt disponibile 

clipuri în care mai mulți actori, printre care Maia Morgenstern, Marius 

Manole, Claudiu Istodor recită poeme ale lui Gheorghe Ursu, precum și 

afișe realizate de artiști plastici – inclusiv Dan Perjovschi – legate de 

https://sites.google.com/rerise.org/memorialul/home
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acțiunile tatălui meu. O serie de astfel de afișe sunt prezente și azi în 

ferestrele GDS-ului, pe Calea Victoriei 120.  

Un moment important pentru memoria tatei a fost realizarea filmului Cazul 

inginerului Ursu de regizorii Șerban Georgescu și Liviu Tofan. Filmul a 

fost prezentat în mai multe cinematografe din țară și la două televiziuni, 

inclusiv TVR. În anii ’90, Victor Bârsan a publicat cartea Marea Călătorie. 

Viața și moartea inginerului Ursu, care este încă relevantă, deși istoria 

cazului a evoluat mult de atunci. Tot în anii ’90, mama mea și regretata 

noastră prietenă Gina Vieru (soția regretatului profesor Sorin Vieru, care a 

fost ani buni președintele Fundației Gheorghe Ursu) au editat volumul de 

poezii ale tatei Presentimente Postsentimente.  

Tot în anii ’90, prin Fundația Gheorghe Ursu – în conducerea căreia, pe 

lângă sora mea, Olga Ursu Ștefan, îi avem și pe Gabriel Andreescu, Radu 

Filipescu și Doina Lazăr –, am organizat concursul „Eseu pentru liceu”, al 

cărui juriu a fost prezidat de Mihai Șora. Competiția urmărea să dezvolte 

gândirea critică și conștiința civică a liceenilor, propunându-le să scrie 

eseuri pe teme variate, legate de societatea românească în tranziția către 

democrație. Poetul Vasile Igna și regretatul scriitor Iordan Chimet – bun 

prieten al tatei din tinerețea lor la Galați – au editat Europa mea, volumul 

de călătorie și comentarii de artă și cultură al tatei, care fusese cenzurat 

odată cu începerea anchetei asupra sa, în 1984. La inițiativa lui Ștefan 

Bosomitu, istoric la ICCMER, Polirom a reeditat acea carte în 2020, cu o 

postfață a lui Ștefan și o introducere în care am rememorat câteva din 

imaginile cu tata, care mi-au rămas din copilarie. În sfârșit, parțial tot sub 

egida Fundației, alături de coautorul meu, cercetătorul american Roland O. 

Thomason, și de alți colaboratori mai tineri, am publicat două cărți despre 

Revoluția Română din Decembrie 1989: Trăgători și mistificatori. 

Contrarevoluția Securității în decembrie 1989 (Polirom 2019) și Căderea 

unui dictator. Război hibrid și dezinformare în Dosarul Revoluției din 1989 

(Polirom 2022, sub egida IRRD).  În contextul în care violențele și focurile 

de armă de atunci – în special cele de după 22 decembrie –, ca și vinovățiile 

cadrelor de Securitate, au fost mușamalizate într-un mod similar cu cele ale 

torționarilor tatălui meu, am cosiderat o datorie a noastră, tot în memoria lui 

Gheorghe Ursu, să scoatem la iveală adevărul despre cele peste o mie de 
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victime care s-au sacrificat pentru libertatea noastră la Revoluție. 

Continuăm această cercetare și vom continua să diseminăm rezultatele ei. 

Tuturor celor amintiți mai sus, și multor altora care s-au implicat în acest 

caz, le mulțumesc din suflet și pe această cale. Fără ei, și fără interesul unor 

jurnaliști cu aceeași pasiune pentru adevăr și dreptate, acest caz cred că ar fi 

rămas îngropat. 

 

Mai multe detalii despre caz sunt disponibile pe site-ul Fundației Gheorghe 

Ursu (gh-ursu.ong.ro) și pe pagina mea de Facebook. 

 

Octaviana JIANU 

Institutul Național pentru Studiul Totalitarismului 

 


