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Abstract: At the beginning of the 20th century, member of the Romanian Academy loan
Kalinderu was known as multivalent figure. He was an attorney, administrator of the
Crown Domains, an art collector, and philanthropist and had early contributions to the
domain of forestry. However, despite his prolific multilateral activities, he was also known
as a droll and controversial figure. His physique and clothing, but also his public
appearances were consistently ridiculed by some of his contemporary writers, journalists
and caricaturists. There were many anecdotal evidences regarding his personal life, many of
them contesting his role of cultural patron, art collector and connoisseur. But perhaps the
best known and controversial subject was that regarding his alleged promises to leave, by
testament, his possessions to cultural settlements, a promise that didn’t come true. loan
Kalinderu’s personality was and remained, even after his death, a never-ending topic of
interest for the general Romanian public.
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Tn cunoscuta sa istorie a Bucurestilor, Constantin Bacalbasa 1l caracteriza pe loan
(zis si Iancu) Kalinderu drept ,,unul dintre oamenii de frunte ai Romaniei, jurist de valoare,
fost consilier la Curtea de Casatie, administratorul domeniilor Coroanei”. Un portret
complex, care, peste aproape un secol, a fost prezentat in programul simpozionului
Academician loan Kalinderu (1840-1913), organizat cu ocazia a 170 de ani de la nastere, si
completat: om de stiinta, istoric, precursor al silviculturii romanesti, filantrop?. Prestigiul de
care se bucura loan Kalinderu s-a concretizat intr-o serie de importante pozitii oficiale:
membru titular al Academiei Roméane din 11 martie 1893, presedinte al Academiei
Romane, intre 1904 si 1907, presedinte al Sectiunii Istorice a Academiei Romane (1895-
1898, 1907-1910), presedinte al Societatii ,,Progresul Silvic” (1903-1913), presedinte al
Comisiunii Monumentelor Istorice si al Societatii Regale de Geografie, membru al Curtii de
Arbitraj de la Haga®.

! Constantin Bacalbasa, Bucurestii de altd datd, Vol. 4, 1910-1914, Bucuresti, Editura ziarului ,,Universul”,
1936, p. 161.

2 http://www.academiaromana.ro/com2011/pag_com11 0121.htm, consuldat in data de 10 iunie 2016.

3 Dorina N. Rusu, Dictionarul Membrilor Academiei Romdne. 1866-2010, Editia a 1V-a revazuti si addugit,
Bucuresti, Editura Enciclopedica, 2010, p. 545.
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Exista 1nsa si o alta fateta a lui Ioan Kalinderu si, fara de care, portretul acestuia nu
ar putea fi conturat pe deplin: aceea de personaj mediatic si inepuizabil subiect de presa,
pentru jurnalistii din epoca. Pedanteriile, excentricitatile, precum si unele declaratii, i-au
adus lui loan Kalinderu, Tn paralel cu bunul siu renume, si o notorietate defavorabila. il
vom redescoperi, in paginile urmatoare, pe academicianul Ioan Kalinderu, prin ochii mai
putin ingaduitori ai unora din contemporanii sai.

1. Un ,,personagiu cam ridicol si humoristic”

Pentru regina Maria, loan Kalinderu, ,,in acel costum de gala”, reprezentase inca de
la inceput ,,0 ardtare cu mult haz”, iar atunci cand purta pantaloni scurti, ,,0 aratare de
neuitat”. In ciuda calitatilor neindoielnice, pe care regina i le recunostea, ,,Joan Kalinderu
era totusi o faptura, care insufletea cu o putere neinvinsa, creionul unui caricaturist”.
Particularitatile fizice — era ,,mic, rotunjor, cu barba tunsa scurt si cu un nas de proportii
pronuntat semitice” —, dar mai ales faptul ca era poate prea constient de calitatile sale, ,,1i
dadea o infagisare increzuta si multumita de sine, ce era o neincetata ispita pentru
caricaturisti”™*.

Pompa exageratd, chiar si in activitatile cotidiene, si neobisnuitele plimbari ,,la
Sosea”, calare, cand reusea sa atraga toate privirile, au patruns repede in constiinta
bucurestenilor.

Nicolae Iorga semnala aceste inedite paradari, cdnd loan Kalinderu, ,,cu jobenul sur,
cu mustatile ceruite ca ale lui Napoleon al Ill-lea, strabatea calare Bucurestii, Tnnodind
conversatii de pe sea, pentru plicerea de a te presinta tirindu-te dupi rosinanta lui”®.

Mihail Sadoveanu il rememora pe Ioan Kalinderu, in volumul sau de Amintiri, ca
fiind un ,academician celebru In acea epocd prin subiectele ce furniza revistelor
umoristice”:

,JFara indoiala, nu-i displicea popularitatea ce-i ficeau publicistii veseli. Tn acelasi
timp 1i dispretuia, cind se arata pe aleele de la Sosea calare, cu cizme de lac, monoclu si
cilindru cenusiu, ca cel mai inviolabil gentleman n plimbarea sa de dimineati®.

O apreciere asemanatoare avea si Alexandru Lapedatu, care amintea ca loan
Kalinderu a avut, cel putin in ultima perioada a vietii, ,,reputatia unui personagiu cam
ridicol si humoristic”, o reputatiec datorata ,firii lui vanitoase, orgolioase si avida de
publicitate, ca si anumitor maniere de viata care se pretau la hazul si zeflemeaua publica™:

,,Asa bundoard, la serbdrile oficiale, isi etala toate decoratiile. Si cum n situatia pe
care 0 avea pe langd Curtea regald obtinuse multe cruci si cordoane, Tsi umplea pieptul, de
ambele parti, cu placi instelate, punandu-si cordoanele cat mai vizibil. lesia apoi calare la
Sosea, cu botfori, pantaloni bufanti, jachet gri, cu o enorma floare la butoniera si cu palarie
inalta, tot gri, dupa moda englezeasca si dacad se intdmpla sa intdlneasca in cale vreun
cunoscut mai deobligat fatd de sine il ducea dupa dansul in conversatie ca sa atragd mai
mult atentia trecatorilor™”.

4 Maria, regina Romaniei, Povestea vietii mele, Vol. 1, lasi, Editura Moldova, 1990, p. 244.

5 Nicolae lorga, O viatd de om. Asa cum a fost, Vol. 2, Lupti, Bucuresti, Editura N. Stroila, 1934, p. 44.

6 Mihail Sadoveanu, Amintiri, Vol. 1, Cele mai vechi amintiri. Anii de ucenicie, Bucuresti, Editura Minerva,
1970, p. 301-302.

" Alexandru Lapedatu, Amintiri, Cluj-Napoca, Editura Albastra, 1998, p. 98.
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La randul, Constantin Argetoianu 1l portretiza pe loan Kalinderu cu aceleasi tuse
fine de umor:

»S¢ Tmbrdca cu o migdloasa ingrijire dupa normele de elegantd culese In romanele
franceze de tiraj, ca si-si ascunda saracia trupului si sa-si satisfacad nemarginita vanitate. Nu
se arata decit cu cipici de lac, cu ghete albe, cu pantaloni cenusii, cu un tilindru la fel, pe
cap sau in mind si cu o floare mare la butoniera. Desi nu avea nici o0 inclinatiune catre
sporturi sau catre hipism, iesea in fiecare dimineata la sosea, cédlare pe o mirtoaga pe care
abia se tinea™®.

Si nici Tudor Arghezi, cu talentul sau de pamfletar, nu a ratat ocazia de a-l
imortaliza pe loan Kalinderu, asa cum il vazuse in celebrele lui aparitii hipice:

,,O caracteristica a lui lon Kalinderu era calaria. Adorator al calului, care merge si
cu arta si cu femeia, si cu romantismul mai ales, batrinul ficea dese aparitii la Sosea,
imbaiat rece, de curind, cu barba despicatd de o carare reprodusa in crestetul capului, cu
mustatile intarite viguros de un clei de lux, cu joben, cu pantaloni scurti de biciclist,
instelati, 1n latura genunchiului, de nasturi licaritori de sidef™.

In afard de pasiunea pentru cilirie, concitadinii lui Ioan Kalinderu aflasera si ca
neobositului academician ii mai placea ,,sa faca bicicleta ca sport higenic”. Obtinuse chiar o
autorizatie speciala, care ii permitea sa foloseasca vehiculul cu doua roti si Th Cismigiu,
dand astfel apa la moara gazetarilor veseli, precum George Ranetti:

,In fiecare dimineata,

\/0ios si sprinten ca piperu’,
Prin Cismigiu, pe bicicleta,
Se plimba domnul Kalinderu.
De-i innorat cind el apare
Se-nsenineaza-ndata ceru’

lar soarele ride ironic

De conul lancu Kalinderu™°,

Epigrama era insa doar una din nenumaratele ,,dedicatii” pe care celebrul pamfletar
bucurestean i le facuse lui Ion Kalinderu. Pentru Ranetti si revista umoristica pe care 0
conducea, ,,Furnica”, Kalinderu fusese, inca de la inceput, un veritabil cal de bataie si 0
formula pentru succesul gazetiresc. Peste ani, Perpessicius aprecia ca, ,,in subiectele
acestea (privindu-1 pe Ioan Kalinderu, n.a.) ar fi de vazut, in cele din urma, cea mai mare
parte din gazetdria umoristica a lui George Ranetti.

8 Constantin Argetoianu, Pentru cei de miine. Amintiri din vremea celor de ieri, Vol. 1, Partea |. Pind la 1888,
Bucuresti, Editura Humanitas, 1991, p. 90.

® Tudor Arghezi, Scrieri, Vol. 33, Proze, Bucuresti, Editura pentru Literaturd, 1983, p. 21.

10 Alexandru Predescu, Vremuri vechi bucurestene, Bucuresti, Editura pentru Turism, 1990, p. 76.

11 Perpessicius, Memorial de ziaristicd, Vol. 1, Bucuresti, Editura Minerva, 1970, p. 257.
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Figura 1. Vacansa celui mai ilustru academician. Conu lancu Kalinderu la bdi de mare.
Desen de lon Theodorescu-Sion, ,,Furnica”, 30 iulie 1909.

Daca pentru o parte a comunitagii bucurestene, loan Kalinderu trecea, prin alura si
comportament, drept un caraghios, ,,Furnica” a fost cea care l-a popularizat, la nivel
national, in rolul unui bufon total. George Ranetti, pentru care Academia Romana
reprezenta oricum un ,,soi de racitoare unde se conserva inteligentele «fezandate» si gloriile
intrate Tn putrefactie”!?, a declansat, alituri de N. D. Taranu, un adevirat asediu asupra
ilustrului academician, rebotezat in diverse ocazii, in scriitura acida a celor doi pamfletari,
cu denumiri neiertatoare, precum Pacalanderu sau Porkalinderu. Din 1904, anul aparitiei
revistei, si pand in 1913, anul mortii lui loan Kalinderu, Ranetti si N. D. Taranu il mentin
constant in paginile ,,Furnicii”, ca subiect al satirei scrise si al caricaturilor, expunand
cititorilor manifestdrile de actualitate ale simpaticului personaj, dar si cliseele
comportamentale care I-au consacrat.

2. Un ,,pseudo-Mecena”

O astfel de manifestare (,,adevaratd”, precizeaza N. D. Taranu, céci altfel ,,n’ar avea
niciun haz”) ar fi avut loc atunci cand ,,unul din cunoscutii nostri pictori, decorat de curand,
e chemat acasa la ilustrul nostru academician, ca sia i se dea o comanda.” Furios ca
respectivul, recent decorat de Academie, nu Tsi purta decoratia, Kalinderu I-ar fi concediat
si dat afara’s,

Tot N. D. Taranu dezvaluia cititorilor un prezumtiv incident intre ,,d-nul Kalinderu,
ilustrul academician roman”, si pictorul lon Theodorescu-Sion, pe atunci unul din
desenatorii ,,Furnicii”, ,, pe care ar fi ,,inceput sa-l apostrofeze in gura mare [..], spunandu-i
ci de ce’l «potrectureazi»” in paginile revistei.'*

12 George Ranetti (pseudonim Printul Ghytza), Duiliu Zamfirescu — Octavian Goga, in ,,Furnica”, 16 iulie
1909, Anul V, Nr. 253.

13N. D. Taranu (pseudonim Nae), Una — alta, in ,,Furnica”, 11 noiembrie 1910, Anul VI, Nr. 23.

14 |dem (pseudonim Nicollo Mascalzzoni), Un atentat neisbutit, in ,,Furnica”, 4 iunie 1909, Anul V, Nr. 24.
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Asemenea dezvaluiri aveau, cu siguranta, savoare pentru cititori, familiarizati deja
cu capriciile unui Ioan Kalinderu, complacut in a fi perceput drept un prieten si patron al
artistilor si scriitorilor, dar care, Tn ochii lui Ranetti si a colaboratorilor sai, era un “pseudo-
Mecena”?.

Insa nu doar patronajul cultural al lui Kalinderu a fost vehement constestat, ci si
calitatea acestuia de estet si important colectionar de arta. ,,Pe el nu-1 putea pacali nimeni,
cand era vorba de colectii”, scria regina Maria, intr-o concluzie care tradeaza o usoara
ironie’®, La Tnceputul secolului al XX-lea, era deja bine stiut ci loan Kalinderu era un
pasionat colectionar de artd, insa totodata unul nesabuit. Istoricul de artd Petre Oprea i-a
dedicat cateva pagini in studiul sau, Colectionari de arta bucuregteni, dar nu a uitat sa
precizeze ca ,,inclinatia lui pentru colectionarea operelor de arta s-a manifestat tirziu si s-a
dovedit izvorita nu atit dintr-o necesitate sincera, cit mai ales din dorinta artificiala,
cultivata din interes, orgoliu si betie de prestigiu.”!’

Lui loan Kalinderu i s-a imputat adesea faptul ca nu ar avea gusturi artistice si ca ar
colectiona opere fara valoare. In opinia lui N. D. Taranu, Kalinderu colectiona, pe domeniul
regal, ,,«ultimele si cele mai perfectionate instalatii» — sa zicem — de steaguri, stegulete,
blazoane de carton si alte «ornamentatii» ocazionale™8. lar despre casa lui din Bucuresti,
Alexandru Lapedatu scria:

,Zidurile casei sale din strada Renasterii (azi dr. Sion) erau ilustrate, de sus pana
jos, cu fel de fel de fragmente sculptate de marmora sau piatra, cumparate de pe la negustori
de antichitati din straindtate, fard prea multd alegere — iar pe dinduntru casa era plind pana
in varf de obiecte de artd — picturi, sculpturi etc. — destinate, toatd lumea o stia, unui viitor
Muzeu Kalinderu™?°.

n acelasi ton, Constantin Argetoianu nota ca Ioan Kalinderu ,,incepuse sa adune in
cocioaba de casa in care sta o suma de cioburi, de icoane, de bronzuri fara valoare si de
tablouri mediocre”, consolidandu-si reputatia ,,unui om de culturd superioara, unui
protector luminat si generos al literelor si artelor”.?

Tntr-un articol scris la moartea lui loan Kalinderu, Tudor Arghezi 7i recunoastea
acestuia, mai mult decat titlul de academician, calitatea de ,,iubitor de arta si literatura”,
insd continua cu cateva precizari:

»in casa lui, barocd, din strada Renasterii, an cu an, sirguitor a adunat piatrd cu
piatra, bolovan cu bolovan, marmora cu marmora, tot ce i-a iesit interesant in cale, ca stei
cioplit si gadunos cu O intentie artistica. S$i, in acelasi timp, el a adunat o colectie
mare de tablouri, al caror pret artistic nu-1 cunoastem indeajuns, muzeul ce si |-a construit
linga casd, cu proportii de gara si autogaraj, fiind inchis tuturora si rezervat numai placerii
singuratatii lui.”?

15 George Ranetti (pseudonim Kiriak Napardjan), Muzdaul unui om... bun de dus la muzdu, in ,Furnica”, 17
mai 1912, Anul VIII, Nr. 37.

16 Maria, regina Romaniei, op. cit., p. 245.

17 petre Oprea, Colectionari de artd bucuresteni, Bucuresti, Editura Meridiane, 1976, p. 55.

18 N. D. Taranu (pseudonim Nae), Minciuni, in ,,Furnica”, 16 aprilie 1909, Anul V, Nr. 240.

19 Alexandru Lapedatu, op. cit., p. 98.

20 Constantin Argetoianu, op. cit., p. 89-90.

2L Tudor Arghezi, Scrieri, Vol. 33, Proze, loc. cit, p. 20.
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Arghezi nu uita sa mentioneze si admiratia pe care Kalinderu o avea, nu neaparat
pentru operele pictorilor, ci mai ales pentru modelele lor:

,,Ne aducem intotdeauna aminte insistenta lui pe linga pictori, rugati cu tenacitate
sa-i spuie discret ce femeie a pozat pentru cutare nud si pentru cutare cap. In salonul atelier
al «lleana», unde pictori ca Luchian, Vermont si altii, pe atunci contestati si de tot tineri,
lucrau la sevalet in fata modelului nud, Kalinderu obisnuia sa vie cit mai des si sa se
intereseze de anatomia fetelor cu sinii goi, care 1l primeau ascunzindu-se si, spre regretul
vizitatorului, acoperindu-se cu un paravan.”??

— o slabiciune subliniata si cu altd ocazie: ,,Domnul Ion Kalinderu putea sa intre, s contemple si
tablourile si modelul, si mai ales modelul, o femeie taniri si zglobie!”?®

Si tot Tudor Arghezi era cel care amintea, peste ani, de timpurile cand respectatul
smembru al Academiei Romane, 1. Kalinderu, complimenta sculptura pentru ca era «in
relief» si felicita pe pictori fiindca peizagiul lor avea «miscare»”?,

Figura 2. Caricatura de Nicolae Petrescu-Gaind, reprezentandu-l pe loan Kalinderu
ntr-o postura stereotipicd, calare, in costum de gala, dar purtand si cateva tablouri.
Nicolae Petrescu-Gaina, Albumul meu, 1913

Krikor Zambaccian preciza ca lIoan Kalinderu, la fel ca si colectionarul Anastase
Simu, rivalul sau, nu a avut ,,preocupari estetice”, insa ale sale ,,capricii vanitoase erau
inofensive si chiar oarecum binevoitoare”. Relatia sa cu lumea artei a fost totusi atipica si
capricioasd, dupa cum reiese din relatarile lui Zambaccian. loan Kalinderu ,,ar fi decapitat
si 0 marmura”, la suparare, si ar fi avut obiceiul sa umble ,,cu metrul prin expozitii”.

22 |bidem.
23 |dem, Opere, Vol. I, Publicistica, 1896-1913, Bucuresti, Editura Academiei Romane, 2003, p. 776.
24 |bidem, Vol. IV, Publicistica, 1914-1918, Bucuresti, Editura Academiei Romane, 2003, p. 621.
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Criticul de arta Nicolae Petrascu l-ar fi surprins, chiar la o expozitie a lui Grigorescu, pe
loan Kalinderu, ,,amatorul cu dare de mina, scotind un metru si incepind a masura”. ,,Iata la
ce se reduce uneori dragostea de pictura: la metru”, ar fi exclamat insusi Nicolae
Grigorescu?.

3. Si ,,un mare filantrop, mai mult prin cele ce promitea decit prin ceea ce infaptuia”

Daca muzeul personal al lui loan Kalinderu devenise faimos, mai mult prin reputatia
proprietarului decat prin conginutul colectiei, la fel de faimoase in epoca devenisera
promisiunile acestuia cd muzeul va fi lasat, prin testament, statului, iar toatd averea
institutelor de culturd. Referitor la acest legamant pe care academicianul si l-ar fi asumat,
regina Maria scria:

,»(...) nimic nu putea sa-i sdruncine multumirea de sine, iar cand Tsi lipea monoclul
de ochi, pentru a privi de aproape comorile dela Windsor, vechi de mai multe veacuri, o
facea cu aerul de superioritate al unui cunoscator, al unui om care se pricepe la colectiile de
pret, caci doar si el, loan Kalinderu, se indeletnicea cu infaptuirea unui muzeu, menit sa fie

daruit trii, dupd moarte, astfel incat, numele lui si treaca posteritatii”?.

Tn Pagini de arta, Krikor Zambaccian trata poate prea intransigent presupusul
angajament pe care Kalinderu 1l facuse:

,» Trecea si drept un mare filantrop, mai mult prin cele ce promitea decit prin ceea ce
infaptuia. Dupa moartea sa, lumea a raimas dezamagita: nu s-a realizat nimic din cele ce
fagaduise. Nu a iesit la iveald nici un testament, nici macar o dispozitie generoasa in
privinta muzeului ce 1i poartd numele si care a fost, dupa decesul sdu, obiectul unei
tranzactii Tntre stat si mostenitori”?’.

Critici au venit si din partea lui Nicolae Iorga, care semnala ca Ioan Kalinderu era
»presedintele perpetuu” al Academiei, ,,in virtutea unei fagaduieli de testament care s’a
dovedit vana”?®,

Constantin Argetoianu scria, la randul lui, ca Ioan Kalinderu ,,umpluse lumea cu
vestea cd 1si lasase toata averea Academiei Romane”?°:

,Batuse pretutindeni toba, cd tot ce avea era al Academiei; o facuse poate ca sa
dezarmeze gurile rele si sa-1 lase lumea in pace pe «chestia» imbogatirii sale — o facuse insa
desigur si din vanitate, ca sa-si consolideze situatia de Mecenate [...]%.

lar Mihail Sadoveanu relata:

,»S-a vorbit iarasi de generozitatea sa cu ani mai tirziu cind, ntr-o sesiune a
Academiei Romane, in preziua alegerii de presedinte, domnul Kalinderu a comunicat, cu
lacrimi, Tnaltei institutii intentia sa de a dona totul operelor de culturd. Cum si fara asta ar fi

%5 Krikor Zambaccian, Pagini despre artd, Bucuresti, Editura Meridiane, 1965, p. 255-257.
% Maria, regina Romaniei, op. cit., p. 245.

27 Krikor Zambaccian, op. cit., p. 253-254.

28 Nicolae lorga, op. cit., p. 33.

29 Constantin Argetoianu, op. cit., p. 90.

%0 Ibidem, p. 92.
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fost ales presedinte, promisiunea domniei sale s-a adaos miturilor. [...] Domnul Kalinderu
N-a mai ficut nici un testament™?,

Desi a reusit s reorganizeze satele de pe domeniul Coroanei, construind asezaminte
de cultura si tiparind publicatii pentru educarea taranilor, entuziasmul si optimismul lui
loan Kalinderu au fost receptate, in unele ocazii, cu ironie. Mihail Sadoveanu consemna o
observatie categorica, si poate prea idealista, pe care acesta ar fi facut-0, in privinta satelor
administrate de el: ,,Astazi, in locul céarciumei, stau baia si biblioteca. Cred cad se stie
asta”?,

lar propunerea lui loan Kalinderu, din 1901, pentru infiintarea unor institutii teatrale
in mediul rural, desi s-a bucurat de unele aprecieri, a intampinat si nelipsitele atacuri si
persiflari. Poate cea mai cunoscuta reactie a fost pamfletul publicat in ,, Moftul roméan”, de
lon Luca Caragiale: Teatrul la tara. Scriitorul ridiculiza ,,ingenioasa idee patriotica a onor.
d-lui 1. Kalinderu”, enumerand presupusii membri ai ,,«Societatii dramatice nationale
rurale» de la Cocioc, care, asa cum e organizata, fara indoiala o sa faca destuld branza”
(aluzie la faptul ca respectivul domeniu regal, administrat de loan Kalinderu, era cunoscut
mai ales pentru laptaria pe care o gazduia). La fel ca si in alte opere literare ale sale,
personajele au primit nume ironice, sugerand incompatibilitatea localnicilor cu arta

dramatici®e,

Tn loc de concluzii

Este dificil sa expertizim, mai ales dupa atatea decenii, in ce masurd unele din
marturiile critice la adresa lui loan Kalinderu, asternute de contemporanii lui, au fost
adevarate. Fara indoiala, au existat detractari si exagerari, la fel cum, fara indoiala, unele nu
au putut fi decat adevarate. Raméan sub semnul indoielii anumite aspecte, precum cel
referitor la testament. ,,Caci nu e mostenire ce sa fi fost mai mult trimbitatd ca a sa, si
aproape nu e institutie de cultura careia ea sa nu fi fost succesiv destinata, in total sau cel
putin in parte”, scria Alexandru Tzigara-Samurcas, intr-un articol de ziar, la scurt timp dupa
moartea academicianului®*,

Tot el si tot atunci construia o pledoarie pentru loan Kalinderu, sustinind ca
»fatalitatea” ar fi facut ca un om prevazator, cum fusese academicianul, sd nu lase un
testament si astfel sa distruga ,,0 legenda ce tot singur isi crease”. Tzigara-Samurcas invoca
o serie de documente si relatari — ,,dovezi incontestabile” pentru ,.,intentiunea clara” pe care
ar fi avut-o Kalinderu, de a oferi statului colectia personali de arta®®.

Alexandru Lapedatu lasa, in Amintirile sale, daca nu o luare ferma de pozitie, cel
putin circumstante atenuante pentru loan Kalinderu. Faptul ca acesta a avut o avere imensa
si nu a avut mostenitori directi, explica istoricul roman, a lasat loc convingerii ca, ,,daca nu
intreaga sa avere, cel putin o buna parte din ea, va fi lasata unei sau alteia din institutiile ce
prezida”36. Ioan Kalinderu nu a lasat un testament — insa ,,nu din calcul”, deoarece avea
ambitia sa lase posteritatii un muzeu public —, ci deoarece a murit inainte sa apuce sa-I|
redacteze.

31 Mihail Sadoveanu, op. cit., p. 303.

21bidem, p. 304.

33 Jon Luca Caragiale, Teatrul la fard, in ,,Moftul roméan”, 6 mai 1901, Nr.6.

34 Al Tzigara-Samurcas, Scrieri despre arta romdneasca, Bucuresti, Editura Meridiane, 1987, p. 286.
3 Ibidem, p. 286-288.

36 Alexandru Lapedatu, op. cit., p. 99.
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,Acesta este adevirul. Toate celelalte versiuni asupra testamentului lui Kalinderu
sunt inventiuni. Totusi lumea a crezut ca intentionat nu si le facuse si ca indusese numai in
eroare pe toti cdrora le promisese legate. Chiar si regele Carol 1”7,

Au fost vehiculate insa si alte ipoteze. Jurnalistul Constantin Demetrescu sustinea ca
Ion Kalinderu ar fi intocmit un testament, pe baza caruia o mare parte din avere ar fi mers
catre Academie, insa tot el ar fi distrus documentul, ,,nemultumit adanc de unii dintre
conducitorii administrativi ai acelei institutii” din ultima perioada a vietii sale®®. Aceeasi
opinie o impartasea si Constantin Argetoianu, care evidentia ferm ca Ioan Kalinderu facuse
un ,testament in reguld”, insa 1-a distrus dupa ce ,,s-a certat cu Academia”:

,»Suparat, si-a rupt testamentul, hotarit sa faca altul, poate in favoarea statului. Pina
sd-1 facd, 1-a surprins 1nsa o raceala si 0 preumonie, care l-au curatat in cateva zile si a murit
fara testament!”®

Ipoteza este sugerata si in nuvela interbelica a lui N. M. Condiescu, Conu Enache,
in care personajul principal omonim, un avatar literar al Iui loan Kalinderu, declarad ca a
facut un testament prin care oferea ,,totul” institutiei Academiei Romane, dar pe care il va
distruge: ,,— Vezi bine, dar acum, — m’am rizgandit, am rude sirace... Am si-I fac buciti!”*°

Este indoielnic ca, la mai bine de un secol de la moartea academicianului, intreg
adevarul va putea fi restabilit, Tn mod temeinic si incontestabil. ,,A face procesul
intentiunilor celor disparuti printre noi este [...] de prisos”, scria Tzigara-Samurcas.** Insa,
chiar si admitand acuzatiile aduse lui loan Kalinderu ca fiind intemeiate, ,,mostenirea” lui
ramane o realitate indiscutabila. Vorbim de acte de filantropie care nu pot fi tagaduite — din
initiativa sa a fost finalizata Scoala de fete ,,Otetelesanu” din Magurele —, de proiecte
sociale si educationale Tn mediul rural, de contributii Tn dreptul roman sau la dezvoltarea
silviculturii. Colectia de arta a lui Ioan Kalinderu, indiferent de ratiunile sau gusturile care
au stat la baza ei, a imbogatit patrimoniul national cu o serie de opere de netagaduita
valoare artistica. Si exemplele pot continua. Poate cea mai pertinenta descriere a ceea ce a
insemnat loan Kalinderu pentru contemporanii séi a oferit-o Alexandru Lapedatu:

,»(...) pentru societatea timpului sau, cu toate scaderile si lipsurile ce i se imputau si
cu toate ironiile si glumele ce se faceau pe seama-i, lon Kalinderu a fost un om de bine si de
folos pretutindeni unde a lucrat™*2,

Florin PADUREAN,
cercetator independent.

37 Mihail Sadoveanu, op. cit., p. 100.

38 Constantin Demetrescu (pseudonim C. Dem.), Mostenirea lui Kalinderu. Existd sau nu un testament?, in
,Minerva”, 30 decembrie 1913, anul VI, no. 1811.

% Constantin Argetoianu, op. cit., p. 92.

40'N. M. Condiescu, Conu Enache, Craiova, Editura Scrisul Romanesc, p. 34.

41 Al. Tzigara-Samurcas, op. cit., p. 287.

42 Alexandru Lapedatu, op. cit., p. 100.



